- Ez az ,egy h

Tulajdonképpen nekem szeretnem
kellene Tamas Gaspar Mikl6st. Olyan
szépen ir a kozhazardl és arrél a kozos
hajorol, pontosan idézve: ,,Az »egy ha-
joban iiliink« érzése a minimuma an-
nak, ami a honpolgéri szolidaritastol el-
varhat6”, amely haj6t meglékelni nem
illik. Azt4n szeretnem kellene TGM-et,
mert Gjabban partbéli eszmetdrsa, Eorsi
Istvan rendre fellép ellene a sz€Is§ libe-
rélis oldalrél, ha per Gazsi, — igy ne-
vezi 6 — nemzetr6l, hazar6l merészel
elmélkedni immar mdsodszor a leg-
liberdlisabb napilapban, mégpedig tgy,
hogy annak nem minden pontja a Mér-
leg utcdban fogalmazédott.

Mint emlitettem, két ok miatt is sze-
rethetném. De van egy harmadik is. Az
ugyanis, hogy Tamds Géspar Mikl6s
egyetért azzal a kozhaza értelmezéssel,
miszerint az olyan politikai és dllamko-
zosséget jelent, amelyben héttérbe szo-
rulnak az etnikai és osztalykiilonbsé-
gek. Ezzel énis egyetértek.

Mégis mi akadilyozza szeretetem
kifejlodését? Nem is egy dolog. Br tu-
dom, hogy ez a nagyfelkésziiltség(i fi-
lozé6fust, politikust, most visszavedlett
Gjsagirét egy cseppet sem izgatja.

Hiszek az emberi jellem fejlédésé-
ben, hiszem azt, hogy a tdrsadalmi igaz-
sdgossdgért vivott kiizdelemben val-
tozhat az ember ideol6gidja, szdmtalan
példa bizonyitja ezt: R6zsa Sandorbdl, a
betyarb6l valhatott az 1848—49-es sza-
badsdgharc katondja, vagy Bajcsy-Zsi-
linszky Endrébdl, Achim Andris pa-
rasztvezér ellenfelébdl, a haza fiigget-
lenségéért kivégzett martirja. Ezekben
hiszek. De nem hiszek az onérdekii, az
egyik oldalra barmi 4ron elkételezett
politizaldsban, nem hiszek a cstisztatds-
ban, nem hiszek a torténelmi tények
meghamisitasaban, elferditésében.

Azt irja Tamés Gaspar Miklés a Ma-
gyar Hirlap 1996. janudr 26-ai szdma-
ban, hogy: ,,Az »egy hajéban iiliink«
(meglékelni nem illik) érzése a minimu-
ma annak, ami a honpolgdri szolidari-
tast6l elvarhaté. Epp ezért a felekezeti

és osztilyizgatds — habdr liberdlis de-
mokracidkban, igy a miénkben sem tilt-
ja mdr a biintetSkddex, legaldbbis nem
hatékonyan — minthogy a honpolgéri
szolidaritds folmonddsa, mélységesen
hazafiatlan egy j6l rendezett koztarsasa-
gi dllamban, a nemzeti kozosség jogos
megvetése stjtja tehat.”

Csak ez az emlékezet, ez az emlé-
kezet ne lenne! Ha nem Tamds Géspér
Mikl6s lett volna, aki a rendszervéltoz-
tatds nehéz éveiben, 1990-t6] naponta
meglékelte ezt az dltala emlegetett ko-
z0s hajot. Amig Antall J6zsef a val6di
parlamentéris demokracia kiépitésén f4-
radozott, a rosszemlékii KGST meg-
sziintetésében, és a szovjet csapatok Ma-
gyarorszagrol valé kivondsdban eléviil-
hetetlen érdemeket szerzett, addig TGM
és tarsai a taxisblokad ilyen-olyan té-
mogatdsaval az anarchia val6sagos rém-
képét hozta elénk. A sajtészabadsag al-
litélagos hidnyédnak hisztérikus iivolté-
sével 4llandositottdk a médiahabonit,
majd az 1994-es gylztes szocialista-
liberdlis vélasztaskor inkvizitori ala-
possdggal kiirtottak a Magyar Televizi-
6bdl, a Magyar Radiobdl, a sajtébol, a
kozhivatalokb6l minden mésként gon-
dolkodét, munkdjuktél megfosztva, eg-
zisztencidlisan tonkretéve Gket.

Kérdezem én, milyen kozos hajordl
beszélhetiink, amelyet tigymond hon-
polgéri szolidaritdsb6l nem illik meg-
lékelni? Kié ez az egy haj6? A haza va-
I6ban a koz€. De ez a haj6? Kik iilnek
benne? Tamds Gaspar Miklosék igen.
Igaz, benne iiltek 1990-t6] 1994-ig is.
Csak most konnyebb lett, mar nem fér
rd a hazit, a nemzetet alkot6 magyarsig

"nagy része. Kilokték beldle.

Miért nem lehet ezen a hajén az az
otvenéves kutatomérnok, akinek Buda-
pestrdl Kazincbarcikdra kell utaznia,
hogy tervei megvalésuljanak. Akinek
tobb évtizedes kutatomunka utin még
mindig otvenezer forint a fizetése, téli-
kabadtja a hetvenes évek divatja. Kocsi?
Ugyan mar! Miért nem lehet azon az
,»,egy hajon” az a néhany ezer szakmér-
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nok, akiket a privatizaci6 folytdn bocsé-
tottak el, nyugdijaztak, mivel a kiilfoldi
tokés komplett technol6gidt hozott. S ez
var el6bb-utébb a tobbi miszaki értel-
miségire, mert ebben a hazdban egyre
inkdbb nem alkoté értelmiségit keres-
nek, hanem bérrabszolgat. :

Kezd osszedllni a kép. Hogy miért
kapnak egyre csokkend koltségvetési
tdmogatdst az egyetemek, a kozépis-
koldk, az altalanos iskoldk. Mert keve-
sebb pedagégus kell, mert kevesebb
tovdbbtanulni szdndékoz6 didk kell,
magyardn kevesebb kimtvelt emberfo.
Ok milyen haj6n utazhatnak?

Es a kazincbarcikai szivattyiikezel5?
Harminc éve egy helyen dolgozik és le-
vonasokkal, tilérakkal egyiitt netté 20
ezer forintot visz haza. O sem a hajé uta-
sa, tobb szdzezer munkéstirsaval egyiitt,
pedig azt hiszi. Felesége ugyanannyit
keres, két gyerekkel négyen élnek be-
16le, mélyen a létminimum alatt. A szi-
vattyiikezel6 még mindig hisz a szocia-
listdknak, és a folyton-folyvist igérgetd
miniszterelnoknek. A média segitségé-
vel szembehazudoknak elhiszi, hogy
j6irdnyba halad a hajé. De meddig?

Soroljam tovabb a tdrsadalom mas-
fél év alatt fokozatosan lecsiszo réte-
geit, akikben egyre kevesebb a honpol-
gdri szolidaritas? Melyik orszdgban él-
het ,,a hir szent, a vélemény szabad” ci-
m djsagoldal alkalmi iréja, ha a jelen-
legi kormanyzést, uralmat egy kis csisz-
tatdssal mér liberdlis demokracidnak
nevezi? Elfelejtve azt az apro kis tényt,
hogy a parlamentben hetven szdzalékos
a balliberdlis tobbség. Majd megfejeli
azzal a megjegyzéssel, hogy: ,,a hon-
polgéri szolidaritds folmondésa, mély-
ségesen hazafiatlan egy jol rendezett
koztarsasagi dllamban, a nemzeti ko-
z0sség jogos megvetése sujtja tehat.”

Midta beszélhetiink itt jol rendezett
koztdrsasagi dllamrol? Ott, ahol a koali-
ci6 kisebbik partja igazgatja a nagyob-
bat. Ott, ahol a jogrendet folyamatosan
megsértik, alkotmanyellenes torvénye-
ket kredlnak. Ott, ahol a torvényhoz6i
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hatalom Gsszecsuszik a végrehajtéi ha-
talommal. S6t, mi tobb, a politikai hata-
lom osszekeveredik a gazdasagi hata-
lommal. Milyen j6l rendezett koztarsa-
sagi dllamrol beszélhetiink, ahol nincs
kristalytisztdn szétvdlasztva a koztar-
sasdgi elnoki jogkor a kormanyféi jog-
kort6l? Ahol a koztarsasagi elnok hol
ondllé kiilpotitikat, katonapolitikat, hol
0ndll6 gazdasagpolitikat folytat.

Ez inkdbb hasonlit egy diktatira-
hoz, mintsem egy demokratikusan m-
kod6 koztarsasaghoz.

Na aztdn az a TGM-es megallapitds,
hogy aki meglékeli az ,.egy hajét”, mar-
mint az 6vékét, akkor azt a ,,nemzeti ko-
z0sség jogos megvetése sujtja”, egyene-
sen pimaszsag!

Ezek szerint egy demokrécidban, az
dltala nevezett kozhaziaban nem lehet
sz6las- és sajtészabadsdg, nem lehet bi-
rdlni a szocialista-liberdlis kormanyko-
alicié védelme alatt szaporodé, onall6-
sod6 maffiahajokat, (14sd: olajgate-bot-
rany, millidrdok a bankoknak, kiilfoldre
kimenekitett millidrdok magyar tulaj-
donu fantomcégeknek stb.). Nem lehet
birdlni az egészségiigyet tonkretevs in-
tézkedéseket — tizezer aktiv koérhazi
agy megsziintetése van folyamatban
nem lehet tiltakozni a kultirat megfojto,
a vallalkozasokat tonkretevG adéren-
deletek ellen. Mert akkor a tiltakozét a
nemzeti k6zosség jogos megvetése stjt-
ja. Akérdés az, hogy kikbdl dll ez a nem-
zeti kozosség? Kik allitjak ossze a név-
sort? Benne vagyunk mi is, mindany-
nyian? Kotve hiszem.

Tipikus példdja a most kovetkezd,
Tamads Géspar Miklostol vett idézet a
csusztatdsnak €s a torténelemhamisitas-
nak. Fele igaz, fele nem. A kecske is jol-
lakjon, a képoszta is megmaradjon. Az
idézet a kovetkezd: ,,...koztdrsasagunk
els6 id6szakdban a megveszekedett
zsidéellenes agitdcié, mdsodik korsza-
kdban (a Békesi-, Bokros-féle takaré-
kossdgi rendszabélyok ota) a kozép-
rétegek és a »politikai osztaly« elleni
féktelen uszitas hazafiatlan volt, és nem-

zetellenes: a »kozhaza« elleni merény-
let”.

Vegyiik a koztarsasag els6 idoszakat,
az Antall-, Boross-korszakot, amely a
cikkiré szerint zsidéellenességtsl volt
hangos. Leirni, mondani kénnyd, csak
bizonyitani nehéz. Hacsak arra nem
gondol a szerz6, hogy Landeszmann
férabbi dr lebGgatydsozta, meg fiityiilos
barackpalinkasozta a magyarokat. Erre
volt reflekcid, de ellentétben forabbi tr-
ral, nem faji alapon. Aztdn volt kozbeki-
abdlds a parlamentben ,hordét a sz6-
noknak”, amit akarattal félreértettek, de
késdbb tisztazodott, hogy a szénok he-
lyett nem mds hangzott el. Nem foly-
tatom. Az tény, hogy .az Antall-kor-
many és kormanyzds négy éve mélyen
demokratikus volt és legtdvolabbi 6sz-
szefiiggéseiben sem nevezhets zsidéel-
lenesnek. Mindenesetre az dllitélagos
zsiddellenes agitdciét Osszemosni a
koztarsasdg els6 iddszakdaval, nem a
véletlen mive.

Majd a szolidaritds nemes vonésai
fedezhetdk fel, amikor TGM nemzetel-
lenesnek nevezi a magyar kozéprétegek
elleni gazdasagi, takarékosségi rendsza-
bélyokat. Ezt mar a koztdrsasdg maso-
dik id6szakdra teszi, a jelenre. Tehdt a
muiltat és a jelent is birdlja. Csak micso-
da kiilonbség! A mult a gyilolet jegyé-
ben telt. A most pedig a még vannak hi-
bék jegyében. Ennyit a csiisztatasrol, a
tények elferditésérol. ;

Ugy érzem, Taméds Gaspar Mikl6s
haj6ja, a liberdlis és szocialista elit hajo-
ja, amire csak a kivalasztottak férhetnek
fel. Ezért megértem a félelmét, hogy so-
kan meg akarjik I€kelni. De a hajot
azért ne sajatitsuk ki hazava, kozhazava.
Ezt talan ki kellene érdemelni! Igazi to-
lerancidval, a valodi mdssag tiszteleté-
vel — onnan nézve —, a kozos haza
torténelmi multjanak, hagyoményainak
dpoldsdval, szeretetével, a magyarsig
identitdstudatdnak az elismerésével és
mélységes humanizmussal a most siily-
lyedni latsz6 nemzet irdnt.

Taldn nem kellene mégsem kitaldlni
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ij fogalmakat, nem kellene kitaldlni Ma-
gyarorszagot, mint egyesek teszik, vagy
szeretnék tenni. Magyarorszdg van,
Magyarorszag gyokereiben €l 1100 éve.
Lakosai minden ellenkezG hiresztelés-
sel szemben édllamszervezs, allammeg-
tarté6 képességgel rendelkeznek, bizo-
nyitotta ezt Szent Istvan kirdly és bi-
zonyitottak az utdna kovetkezd Arpad-
hazi kirdlyok. Nem voltak rossz ka-
tondk, nemcsak hoditani tudtak, de ha
kellett, meg tudtdk védeni hazdjuk fold-
jétis. Példa erre rajtuk kiviil Kéroly R6-
bert, Nagy Lajos és a Hunyadiak, Ma-
tyas kirdllyal az élen. A torzsalkodds, a
széthizas olykor majdnem az orszig
vesztét okozta. De nem feledhetjiik,
hogy ez az orszdg végvar volt, évszaza-
dokon dt a nyugati kultira védébastya-
ja. Err6l lehet Gsszevissza mindent irni,
de tagadni vagy elfelejteni, hogy sziz-
ezrek haltak meg Magyarorszdg és a
Nyugat védelmében, mégsem illenék.
Aztdn azért sem kell kitaldlni Ma-
gyarorszagot, mert népe a tizenkilen-
cedik szdzad szabadsagmozgalmainak
élharcosdva valt. A magyar huszar le-
genda volt az Egyesiilt Allamokban, az
italiai f6ldon és a francidknal is. A hu-
szadik szdzad fordul6jan a leglatvanyo-
sabban fejl6d6 ipari és gazdasagi hatal-
ma lett Kozép-Kelet-Eurépénak, hires
volt a magyar szakmunkds. Magyar-
orszdg adta a két vilaghdborti kozott a
nagy atomtudésokat, matematikusokat,
orvosokat, vildghir(i zenészeket. A hu-
szadik szdzad Magyarorszdga a nyelvi
nehézségek ellenére a vildg filmmiivé-
szetének 'Oridsi egyéniségeket adott, a

kultdranak nagy koltdket, irdkat.

Ez a kozhaza! Igy, mindannyian, a
miuilt, a jelen, a jov6. Ha a kozhaza dltal
létesitett ,,egy hajora” mindahdnyan fel-
fértink. Fel6lem Tamdas Géspar Mikl6s
is rajta lehet és mindazok, akik ma még
sajdt hajojukat dcsoljak. Ennyire lehetek
liberdlis én is. Nemde?

Stefka Istvdn






